UCHWALA Nr 1V/ 48 /2018
RADY POWIATU W PRUDNIKU
z dnia 27 grudnia 2018 r.

W sprawie rozpatrzenia petycji Organizacji Terenowej NSZZFiPW Aresztu Sledczego

w Prudniku

Na podstawie art. 12 ust. 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2018 r. poz. 995, 1000, 1349 i 1432), w zwigzku z art. 9 ust. 2
iart. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) Rada

Powiatu w Prudniku, uchwala co nastepuje:

§ 1.1. Rozpatruje si¢ pozytywnie petycje Organizacji Terenowej NSZZFiPW Aresztu
Sledczego w sprawie poparcia inicjatywy budowy nowego Zaktadu Karnego w Prudniku Tub
na terenie Powiatu Prudnickiego.

2. Uzasadnienie rozpatrzenia petycji stanowi zalgeznik do niniejszej uchwaty.
§ 2. Wykonanie Uchwaty powierza si¢ Zarzadowi Powiatu w Prudniku.

§ 3. Uchwata wehodzi w zycie z dniem podjecia.




Opinia
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycp
z dnia 17 grudnla 2018 r.

w przedmiocie Petycji Organizacji Terenowej NSZZFiPW Aresztu Sledczego w
Prudniku ul. Ko$ciuszki Nr 7 w sprawie poparcia inicjatywy budowy nowego Za-
kiadu Karnego w Prudniku lub na terenie Powiatu Prudnickiego

Petycja Organizacji Terenowej NSZZFiPW Aresztu Sledczego w Prudniku z dnia 5 listo-
pada 2018 r. odczytana zostala na sesji Rady Powiatu w Prudniku w dniu 26 listopada
2018 r. 1 przekazana Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji — zwanej dalej Komisja, przez
Przewodniczacego Rady pismem Nr OR.0004.35.2018 z dnia 27 listopada 2018 r.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji w skladzie:
1. Mirostaw Czupkiewicz — Przewodniczacy
2. Alicja Zawislak — Cztonek
3. Magdalena Sobczak — Czlonek
4. Dariusz Kolbek — Czlonek

rozpatrywata Petycje na posiedzeniu w dniu 10 i 17 grudnia 2018 r. Komisja zapoznata
sig z nastepujgcymi dokumentami sprawy:

- Petycjq Organizacji Terenowej NSZZFiPW Aresztu Sledczego w Prudniku z dnia 5 li-
stopada br., ktora wplyneta do Starostowa Powiatowego w Prudniku w dniu 21 listopada
br.

- ustawq z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach.

Stan faktyczny:

W dniu 21 listopada br. do Starostowa Powiatowego w Prudniku wptyneta Petycja opa-
trzone pieczecia Organizacji Terenowej NSZZFiPW Aresztu Sledczego w Prudniku i
podpisane przez 50 funkcjonariuszy i pracownikéw Aresztu Sledczego w Prudniku. Jej
autorzy wnosza o poparcie inicjatywy dotyczacej budowy nowego zakladu karnego w
Prudniku, w zwigzku z brakiem mozliwosci realizacji takiej inwestycji w Brzegu. Pety-
cja zawiera uzasadnienie wskazujace, ze jej realizacja na naszym terenie moglaby przy-
czyni¢ si¢ do rozwoju naszego powiatu poprzez nowe miejsca pracy, budowe nowych
mieszkan dla funkcjonariuszy 1 ich rodzin, aktywizacje lokalnego rynku matych i $red-
nich firm wykonujgcych ustugi i dostawy dla zaktadu karnego. Zdaniem autor6w Petycji
jest ona spolecznie uzasadniona.

Komisja po analizie tresci Petycji uznata, ze spelnia ona warunki wynikajgce z art.4 ust.2
14 ustawy o petycjach i bedzie przez nig rozpatrywana.

Komisja po rozpatrzeniu Petycji uznala jg za zasadna.

Realizacja z budzetu panstwa tak duzej liczacej kilkuset milionéw ztotych inwestycji,
miataby ogromny wplyw na przyszta sytuacje gospodarczo-ekonomiczng i spoteczng nie
tylko miasta jej lokalizacji, ale rowniez dla calego naszego regionu. Jezeli inwestycja
bylaby pordwnywalna z ta, ktora zamierzano wybudowaé w Brzegu to:

1. Z tytulu podatkéw do kasy miejskiej moze Wp{ywaé ponad milion zlotych rocznie.

2. Prace znalaztoby ok. 300 funkcjonariuszy i kilkudziesigciu pracowmkow pl‘OdukC_]l

(pracujgcych w w1<;21ennych halach produkeyjnych). R
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. Szansa rozwoju budownictwa mieszkaniowego dla pracownikdw i ich rodzin.

4. Zysk dla miejskich spotek zaopatrujacych zaktad karny w wode, cieplo, wywozenie
nieczystosci oraz wykonujace inne prace towarzyszace.

. Praca skazanych (rowniez ta spoleczna) na rzecz réznych instytucji — np. szpitala,
urzed6éw i innych placoéwek.

. Szansa na wspotprace z matymi i §rednimi lokalnymi firmami i ich rozwoj.

7. Wiarygodno$¢ gminy oraz powiatu dla inwestora czyli Skarbu Panstwa oraz dla in-

nych potencjalnych inwestorow na naszym terenie.
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Zdaniem Komisji realizacja takiej inwestycji, oprocz wymiernych w/w korzysci, moze
nie$¢ za sobg réwniez obawy i niepok6j mieszkancow, majacy swoje zZrodio w potencjal-
nych zagrozeniach wynikajacych z jej specyfiki. Dlatego, zdaniem Komisji bardzo wazna
jest lokalizacja inwestycji z dala od osiedli mieszkaniowych jedno 1 wielorodzinnych.
Komisja uwaza réwniez, Ze w przypadku otrzymania ,,ziclonego $wiatla” dla tej inwesty-
cji oraz poznania wstegpnych jej szczeg6tdéw, konieczne bedzie przeprowadzenie szerokiej
debaty spolecznej, albowiem nie moze ona by¢ zrealizowana z ich pominigciem lub
wbrew ich woli.

Majac powyzsze na uwadze Komisja wnosi do Rady Powiatu, aby ta zobowiazala
Zarzad Powiatu do niezwlocznego podjecia rozmoéw z burmistrzami i wéjtami gmin
naszego powiatu w celu wypracowania wspélnego stanowiska w tej sprawie oraz
podjecia dzialan zmierzajacych do poinformowania wlasciwych naczelnych orga-
noéw administracji panstwowej oraz Okregowego Inspektoratu Stuiby Wi¢ziennej w
Opolu o zainteresowaniu realizacja takiej inwestycji na naszym terenie.
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